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Amne: Instruktion for hantering av handlingar

Med anledning av din fraga huruvida det finns en juridisk analys for hanteringen av material inom ramen for
tidigare behandling av oredlighetsfragor vill jag gdrna svara foljande:

Den juridiska analysen och utgangspunkten har hela tiden varit att den expertgrupp som inrattades av
Vetenskapsradet for att granska pastdenden om oredlighet i forskning - framst for interna utredningar — var
informell. Nar gruppen sedan atog sig att pa uppdrag utfora utredningar at universitet och hogskolor
bedomdes det som en intern bistandsatgdard myndigheter emellan. JK har sedermera stallt sig bakom detta
synsatt i ett drende med motiveringen att gruppens utlatande i enskilda drenden inte binder den
uppdragsgivande myndigheten, vilken har det juridiska ansvaret for eventuella dtgarder mot den anmalde.
Det ar darfor inte fraga om myndighetsutévning, kring vilket finns strikta regler. Detta har av
Vetenskapsradet tolkats som att gruppens status dven i dessa sammanhang varit av informell karaktar.
Nagot sarskilt regeringsuppdrag att genomfora utredningar at andra myndigheter fanns inte heller (dven om
davarande forskningsministern Leijonborg gav Vetenskapsradet i uppdrag att 6vergangsvis fortsatta att ata
sig utredningsuppdrag till dess den nuvarande expertgruppen kunde inrattas vid Centrala
etikprovningsndmnden och komma igdng med sin verksamhet).

Mot denna bakgrund har material som inkommit under pagaende utredningar utférda pa uppdrag av ett
larosdte betraktats som internt arbetsmaterial till dess en utredning slutforts. Forst da har en (allman)
handling upprattats och blivit offentlig i och med att utlatandet 6verlamnades till uppdragsgivaren. Detta
synsatt har ocksa provats av forvaltningséverratt i ett drende dar en journalist ville fa ut ett
sakkunnigyttrande under utredningens gang. Han fick avslag pa sin begdran med motiveringen att de
sakkunnigas yttrande till expertgruppen inte utgjort en allman handling.

Det 6vergripande viktigaste for Vetenskapsradet har varit att sa langt mojligt undvika att de inblandade fore
en "oredlighetsutrednings” slutférande skulle bli offentliga och darmed riskera att utsattas for onddigt
lidande.

Vetenskapsradet anser att hanteringen av dessa utredningar varit férenlig med dessa syften och med
gallande lagstiftning (Tryckfrihetsforordningen och Offentlighets- och sekretesslagen).
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